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Sehr geehrter Herr Aigner!

Zu lhrem an LStADr. Gerhard Litzka gerichteten Fax vom 29. April 1998, betreffend
den Antrag der Mary Huisman auf Aufhebung eines Urteils gegen Dr. Johann Gru-
ber, teile ich lhnen mit, dass das Landesgericht Linz mit Beschluss vom
29. Janner 1999 festgestellt hat, dass die zu 6 Vr 839/38 - Hv 247/38 ergangene
Verurteilung des Dr. Johann Gruber, geboren am 20.10.1898, wegen des Verge-
hens gegen die 6ffentliche Ruhe und Ordnung durch Aufwiegelung nach § 300 StG
und der Ubertretung gegen die éffentliche Ruhe und Ordnung durch Verbreitung fal-
scher beunruhigender Geruchte nach § 308 StG vom 20. Janner 1939 als nicht er-
folgt gilt und dass dieses Urteil im Punkt der Strafe auBBer Kraft getreten ist. Diese
Entscheidung griindet sich auf § 4 Abs. 1 des Aufhebungs- und
Einstellungsgesetzes vom 3. Juli 1945.

Mit freundlichen GrGBen
\

(Dr. Manfred SCHAUSBERGER



BURO DES PRASIDENTEN
DES NATIONALRATES

Frau
Mary Huisman
Hormayrgasse 17/1/6

A-1170 Wien Wien, am 19. Marz 1999
Ai/ni

Sehr geehrte Frau Huismann,

in der Beilage darf ich Ihnen die Kopie eines Briefes des Bundesministeriums fiir Justiz
Ubermitteln, aus dem hervorgeht, da3 das Urteil der Nationalsozialisten gegen Dr. Johann
Gruber ,als nicht erfolgt gilt und daB dieses Urteil im Punkt der Strafe auBer Kraft getreten

ist“.

Ich hoffe, daB3 damit |hrem Anliegen Rechnung getragen wurde und Sie bereits iiber die

positive Erledigung Ihres Anliegens bereits informiert wurden.

Mit herzlichen GrufBBen

Bruno Aigner

DVR: 0050369
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REPUBLIK OSTERREICH 6 Hv 247/38
Landesgericht Linz . 6 Vr 839/38

BESCHLUSS

Strafsache gegen: Dr. Johann GRUBER,
geboren am 20.10.1898.

1. Die Verurteilung des Dr. Johann GRUBER, geboren am 20.10.1898,
wegen des Vergehens gegen die dffentliche Ruhe und Ordnung durch Aufwiege-
lung nach § 3dDStG und

der ljbertretung gegen die offentliche Ruhe und Ordnung zur Verbreitung

falscher beunruhigender Gerlichte nach § 308 StG mit Urteil des Landesgerichtes
Linz vom 20. J&nner 1939

glit als nicht erfolgt,

2. das Urteil vom 20. Janner 1939 ist im Punkte der Strafe auBer Kraft
getreten (§ 4 Abs. 1 Aufhebungs- und Einstellungsgesetz).



BEGRUNDUNG: -

Dr. Johann GRUBER, geboren am 20.10.1898 in Grieskirchen, zusténdig
nach Linz, wurde mit Urteil des Landesgerichtes Linz vom 20. Janner 1939 wegen
des Vergehens gegen die 6ffentliche Ruhe und Ordnung durch Aufwiegelung nach
§ 300 StG und wegen Ubertretung gegen die &ffentliche Ruhe und Ordnung zur
Verbreitung falscher, beunruhigeder Geriichte nach § 308 StG und anderer Ver-
brechen zur Strafe des schweren Kerkers in der Dauer von 2 Jahren, verschérft
durch eine Fasttag einv‘ierteljéhrlich verurteilt ( 6 Vr 839/38, ON 70).

Nunmehr beantragte die Staatsanwaltschaft gemaB § 4 Aufhebungs- und
Einstellungsgesetz (Gesetz vom 3. Juli 1945 @ber die Aufhebung von Strafurteilen
und die Einsteliung von Strafverfahren, Bundesgesetzblatt 1945/48) vorzugehen.

Dem gestellten Antrag war zu folgen.

Die gegenstandliche Verurteilung erfolgte wegen Vergehen bzw. Ubertre-
tung nach §§ 300, 308 SIG.

im § 1 Adfhebungs- und Einstelfungsgesetz heiBt es (auszugsweise) nach
der Einleitung:

Die provisorische Staatsregierung hat beschlossen:

§ 1.

Verurteilungen von Osterreichischen Staatsangehérigen, gleichgilltig, ob in-
nerhalb oder auBerhalb des Staatsgebietes der Republik Osterreich gelten als
nicht erfolgt, wenn sie nach konkreten Bestimmungen des RStGB ergangen sind,
und die Handlung gegen die nationalsozialistische Herrschaft oder auf die Wieder- .
herstellung eines unabhdngigen Staates Osterreich gerichtet war oder wenn sie-_
nach dem Gesetz gegen heimtiickische Angriffe auf Staat und Partei und zum -
Schutz der Parteiuniform vom 20. Dezember 1934, Deutsches R. G. Bl. | Seite
269 (Heimtuckegesetz) ergangen sind. '




Nach dem Sinn der gegenstandlichen Verdrteilung entsprechen die angela-
steten Taten und die angenommenen Tatbestinde dem Heimtickegesetz bzw.

KOnnten unter § 1 des Heimlickegesetzes subsumiert werden.

Der Schuldsprdch des Gerichtes lautete: " der Angeklagte Dr. Johann GRU-
BER ist schuldig, er-habe (hat) in Linz

l. am 6.4.1938 im Speisesaal der Blindenanstalt vor mehreren Leuten

a) durch die f\ussergng_: * Es ist traurig, dass die jetzige Regierung sich

nur mit Ldgen fortbringen muB. Der Deutsche hat nicht genug damit, dass er sein

eigenes Netz beschmutzt, jetzt kommt er und beschmutzt das unsere. Die Vereini-

gung mit dem Reich ist eine Feigheit gegeniber dem kieinen Osterreich, der Na-

tionalsozialismus ist nur einen Schritt vom Kommunismus entfernt; das Deutsche

Militar verdient den Jubel fir diese Vergewaltigung gar nicht, durch Schmahun-

gen unwahre Angaben und Entstellungen von Tatsachen andere zum Hasse und
zur Verachtung gegen Staatsbeh&rden oder gegen einzelne Organe der Regierung

in Beziehung auf ihre Amtsfilhrung anzureizen gesucht;

b) durch die Ausserung: " Die Heil-Schreier werden sch‘on bald nicht
mehr Heil schreien, ihr werdet schon sehen, was jetzt kommt, jetzt kommt Baum-
rinde und Sagemehl unter das Mehl, dass Fett ist nicht mehr zu geniessen”, ein
falsches Gerlicht, das geeignet ist, die Offentlichkeit zu beunruhigen, ohne zurei- °
chende Griinde, es flir wahr zu halten bezw. eine so geartete angebliche Vorher-
sagung auszustreuen."”

Die Taten wurden zu | a) als das Vergehen gegen die éffentliche Ruhe und
Ordnung durch Aufwiegelung nach § 300 StG zu | b) als die Ubertretung gegen die
6ffentliche Ruhe und Ordnung zur Verbreitung falscher beunruhigender Geriichte
nach § 308 StG qualifiziert. Mit Urteil vom 6. Juni 1939 hat das Reichsgericht, 6
Strafsenat, im zweiten Rechtsgang die Nichtigkeitsbeschwerde verworfen und der

Berufung gegen das bezeichnete Urteil nicht Folge gegeben.

"Das Heimtickegesetz" wurde mit Verordnung vom 23.1.1939, RGBI. | 80,
in Osterreich eingefihrt. Danach machte sich strafbar:
1. 1. Wer vorséatzlich ei‘ne unwahre oder gréblich entstellte Behauptung tatsachli-
cher Art aufstellt oder verbreitet, die geeignet ist, das Woh! des Reichs oder das
Ansehen der Reichsregierung oder das der nationalsozialistischen deutschen Ar-

beiterpartei oder ihrer Gliederungen schwer zu schadigen, wird, soweit nicht in
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/anderen Varschriften eine schwerere Strafe ang'edroht ist, mit Gefangnis bis zu

// zwei Jahren und, wenn er die Behauptung 6tfent‘lich'autstellt oder verbreitet, mit

Gefangnis nicht unter drei Monaten bestraft.

Ware die Verurteilung des Dr. Johann GRUBER nach den Bestimmungen
des am 23.1.1939 eingefiihrten Heimtickegesetzes erfolgt, ware eine Aufhebung
des betreffenden Teiles des Urteiles nach den Bestimmungen des Aufhebungs-

und Einstellungsgesetzes 1945 jedenfalls vorzunehmen.

Nach Ansicht des Gerichtes sind die Bestimmungen des Aufhebungs- und
Einstellungsgesetzes auf das gegenstdndliche Urteil anzuwenden. Obwoh! die
Verurteilung nach dem damals noch geltenden (8sterreichischen) StG erfolgte,
kénnte der zugrundegelegte Sachverhalt den Bestimmungen des Heimtickegeset-
zes unterstellt werden. Es ist im gegensténdiichen Fall daher nicht von der forma-
len Anwendung der entsprechenden Strafbestimmungen, sondern von den vorge-
worfenen Straftaten, die sich gegen die neuen Machthaber richteten,also dem In-
halt des verurteilenden Erkenntnisses, das offensichtlich vom Zeitgeist getragen

und von den bestehenden Machtverhaltnissen gepragt ist, auszugehen.

Es ist unbestritten, daB Dr. Johann GRUBER, &sterreichischer Staatsange-
hériger war, wie im Urteil festgestellt und bei den Personalien angefihrt, daf3 sei-
ne Zustandigkeit nach Linz gegeben ist (Heimatzustandigkeit), auch wenn in der
Strafregisterauskunft seine Staatsangehorigkeit mit D.R. festgehalten wurde (vél-

kerrechtswidrige Annexion Osterreichs durch das Deutsche Reich).

"Der AnschiuB Osterreichs an das Deutsche Reich im Jahre 1938 fiihrte
wohl zum vollstdndigen, politischen Zusammenbruch des 6stereichischen Staats-
lebens, doch Kraft volkerrechtlicher Fiktionen kann als herrschende Lehre in
Osterreich - und als internationale Praxis weitgehend sichergestelit - angesehen
werden, daB der-AnschluB Osterreichs nicht zu einer vélkerrechtsmaBigen Anexi-
on, sondern zu einer vdlkerrechswidrigen Okkupation fihrte, wahrend Osterreich -
juristisch gesehen - Iedi.glich mit seiner vélkerrechtiichen Handlungsféahigkeit be-

schrankt gewesen ist."



Es war daher ays den angefihrten Uberlegungen Spruchgemag 2y

Satz, Aufhebungs- und Einstellungsgesetz). -
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