die Hiftlinge Zwangsarbeit leisten mussten, etwa bei den Rax-Werken in Wiener Neustadt,
den Saurer-Werken in Wien oder den Reichswerken ,,Hermann Goring® in Linz. Nun waren
diese Orte zum Teil wieder normale Betriebsstitten und damit einer dffentlichen Nutzung
weitgehend entzogen. Die Bereitschaft der Firmen, hier Gedenksteine zuzulassen oder gar zu
fordern, war in den ersten Nachkriegsjahrzehnten gering. Noch in den 1980er Jahren weigerte
sich etwa die Zipfer-Brauerei im oberdsterreichischen Redl-Zipf, auf ihrem Gelinde eine von
chemaligen franzésischen Deportierten und einer lokalen Initiative geforderte Gedenktafel
fiir das zur Produktion von Raketentreibstoff eingerichtete KZ Schlier aufstellen zu lassen,
obwohl zwischen der damals stillgelegten Brauerei und dem Hiftlingseinsatz kein rechtli-
cher Zusammenhang bestand.””* Der Konflikt erregte nicht zuletzt wegen eines Interviews
mit dem Pensionisten Karl Guschlbauer Aufsehen. Der ehemalige Kommandant einer Wehr-
machtskompanie, die zur Bewachung des Konzentrationslagers eingesetzt war und spdtere

stellvertretende Direktor der Brauerei Zipf, im ORF-Interview danach gefragt, warum er nie
tiber diese Ereignisse rede, meinte:

~Weil ich ehrlich gesagt keinen Grund gehabt hab, wozu, ich mein es ist ja fiir eine Bier-
marke, ich bin ja Bierverkaufer, auch wenn ich schon in Pension bin, mufl ich immer
noch an den Schutz meiner Biermarke denken, weil ich kénnte mir, unter Umstinden,
wenn das falsch verstanden wird, es wird ja nicht immer alles so verstanden wie man

es sagt, nicht, aber wenn das falsch verstanden wird, kann ich unter Umstinden mei-
ner Biermarke sehr schaden.“77

Erst zwei Jahre spiter, am 9. Mai 1985 kam es, finanziert vom Innenministerium, dem KZ-
Verband und der Gemeinde Neukirchen, zur Aufstellung eines Denkmals fiir die Opfer des
KZ Schlier, allerdings aufSerhalb des Brauereigelindes.””

Einzelne Lager, wie Klagenfurt™, Melk oder Schénbrunn, befanden sich auf dem Gelinde
von Kasernen, die nach dem Krieg weiter genutzt und in den 1950er Jahren vom Bundes-
heer iibernommen wurden. Die Areale abseits gelegener ehemaliger Aufienlager waren in den
1950er Jahren zum Teil verwildert, ihre Spuren von der Natur begraben, in anderen Fillen
war ihre Verortung durch Schleifung und nachfolgende Uberbauung nur mehr schwer mag-
lich.

Manche wichtige, mafigeblich durch KZ-Zwangsarbeit geschaffene Bauwerke wurden
nach dem Krieg fertig gestellt und in Osterreich dem Wiederaufbau zugeschrieben. Beispiele
dafiir sind der Loibl-Tunnel zwischen Kirnten und Slowenien, der vor allem als eine Mog-
lichkeit wahrgenommen wurde, schneller an die Urlaubsorte an der jugoslawischen Kiiste
zu kommen™, oder das Laufkraftwerk GrofSraming an der Enns, das auf dem Spielplan der
osterreichischen Nachkriegsausgabe des Brettspiels ,DKT* (,,Das kaufmannische Talent®) als
»elektr. Kraftzentrale“ den wirtschaftlichen Fortschritt symbolisierte und fiir die heranwach-
sende Generation dessen Entstehungsgeschichte noch einmal vollig ausblendete.”™ Die mit
KZ-Hiftlingen zu einer unterirdischen Flugzeugfabrik fiir den so genannten Heinkel-Volks-

jager ausgebaute Seegrotte Hinterbriihl siidlich von Wien (urspriinglich ein Gipsbergwerk, ab
1932 Schaubergwerk), wurde wieder als Touristenattraktion eréffnet und wirbt heute damit,
Europas ,,gréfiter unterirdischen See“ zu sein. ! _

Besonders kriegswichtige von KZ-Hiftlingen geschaffenen Bauwerke, wie die groflen
unterirdischen Fabriksanlagen in Ebensee, St. Georgen an der Gusen und Melk, (kleinere
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Anlagen in Peggau und Aflenz bei Leibnitz) waren in der Regel zunichst nicht zuganglich
und wurden zum Teil durch gezielte Sprengungen der Alliierten militirisch unbrauchbar
gemacht. Die lokale Bevlkerung nutzte die verbliebenen Uberreste der Riistungsproduktion,
manche Stollen dienten spiter zur Champignonzucht oder auch als Abenteuerspielplitze fiir
die anwohnenden Jugendlichen.

Die Biindelung des Gedenkens an die verstorbenen KZ-Hiftlinge durch die Republik
Osterreich im Lager Mauthausen fiihrte vor allem bei den auslindischen Verbidnden ehe-
maliger KZ-Hiftlinge schon Ende der 1940er Jahre zu Bemiihungen, Erinnerungszeichen an
den Orten der ehemaligen Auflenlager zu errichten. Sie trugen damit der Tatsache Rech-
nung, dass ein grofler Teil der Angehérigen ihrer Nationen nicht im Hauptlager Mauthau-
sen verstorben war. Vor allem die grofien Lager, neben dem KZ Gusen die Lager Ebensee
und Melk, waren von Anfang ein wichtiger Bezugspunkt fiir viele Opferverbande, aber auch
fiir einzelne Angehérige von Opfern dieser Lager und wurden ab 1945 hiufig besucht. Von
der in Denkmalsetzungen besonders aktiven franzésischen Amicale de Mauthausen wurden
1949 in den im Rahmen von Pélerinages besuchten grofien Auflenlager Gusen, Melk und
Ebensee jeweils Stelen mit franzésischen Inschriften errichtet, spiter folgten Denkmalset-
zungen auch bei anderen Auflenlagern wie Steyr.”® Manchmal blieben diese Gedenksteine
der Amicale die einzigen Erinnerungszeichen am Ort des Geschehens, wie etwa beim Lager
* Linz 111, manchmal wurden sie bald durch Denkmiler anderer nationaler Opferverbinde
erganzt. An anderen Orten wiederum waren Einzelpersonen bei ersten Denkmalsetzungen
aktiv, so wie etwa in Ebensee Hilda Lepetit, die Frau eines dort ums Leben gekommenen
Italieners,

Dort, wo schon relativ frith Denkmiler von ésterreichischer Seite angebracht wurden, so
etwa am Ort des ehemaligen AuBenlagers Hinterberg bei Peggau in der Steiermark, wurde
das Gedenken weitgehend enthistorisiert und damit in das lokale Totengedenken integrier-
bar. So beginnt der Text der von der Gemeinde Peggau 1955 errichteten Gedenktafel fiir 82
getotete Haftlinge des Lagers mit den Worten:

»Hier ruhen 82 Tote. 1944-1945. Man kennt nicht ihre Namen, nicht ihre Heimat, wir
wissen nur: sie haben Namenloses erlitten, sie waren aus dem Konzentrationslager
Mauthausen gekommen. <7

Dieser Text wurde auch beibehalten, nachdem das Denkmal 1983 durch einen rechtsextre-
men Anschlag zerstort worden war und deshalb neu errichtet werden musste.” Die Wahl
von Texten, die wenig konkrete historische Information enthielten, war aber nicht auf éster-
reichische Gedenksteine beschrénkt, wie das Beispiel des franzsischen Gedenksteines fiir
das Lager Linz III zeigt.

Die Amicale de Mauthausen sammelte Mitte der 1960er Jahre Geld, um 1966, 21 Jahre
nach der Befreiung ein Denkmal fiir die Opfer des Lagers Linz III zu errichten und damit
einen Ort zu markieren, der im kollektiven Gedichtnis Osterreichs zu dieser Zeit keinen
Platz hatte und dessen Spuren sich durch den Abriss der Baracken zu verlieren drohten. An
das, gemessen an der Haftlingszahl, fiinftgroBte Konzentrationslager auf dsterreichischem
Territorium zu erinnern, war in dieser Zeit weder der Stadt Linz noch der VOEST, bei deren
Vorgingerfirma ,Reichswerke Hermann Géring® die Hiftlinge dieses Lagers Zwangsarbeit
leisteten, ein grofles Anliegen.”
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Der am Rand des VOEST-Gelindes im Stadtteil Klein-Minchen aufgestellte Stein trigt eine
Inschrift auf Franzésisch und Deutsch:

,»1944-1945 war hier ein Zweiglager des Nazi-KZ Mauthausen. Ungezéhlte Depor-
tierte aller Linder lieflen ihr Leben fiir die Freiheit der Menschen.®

Das beredte Schweigen dieses Denkmals ist kein Zufall, wenn auch die Grinde fiir diese Text-
wahl wo anders als im Fall des Peggauer Gedenkstein zu suchen sein dirften. Der zurtick-
haltende Text auf dem Gedenkstein war wohl nicht zuletzt dem Umstand geschuldet, dass
ehemalige Hiftlinge an jenem Ort, an dem sie drangsaliert worden waren, keine Debatte iiber
Schuld und Verantwortung auslésen wollten, die die Denkmalaufstellung gefihrdet hitte.”
Die Aufstellung des Gedenksteins am Ort des Geschehens, seine Nichtorientierung an der
Erinnerungstopographie der Stadt Linz verweist darauf, dass die ehemaligen Haftlinge auch
nicht davon ausgingen, ein Denkmal an die Linzer Bevolkerung adressieren zu kénnen. Seit
seiner Aufstellung diente der Gedenkstein vor allem den ehemaligen Hiftlingen und ihren
Angehérigen einmal jihrlich als Sammelpunkt fir ein Gedenken an die Toten der Linzer
Lager.”™

Seit den 1980er Jahren hat sich der Umgang mit den Orten der ehemaligen Aufenlager
entschieden gedndert. Trager von Initiativen fiir Denkmalerrichtungen sind nun nicht mehr
in erster Linie Uberlebende oder Angehérige von Opfern, sondern lokale Gruppen einer
jiingeren Generation, die sich kritisch mit der Geschichte des Nationalsozialismus vor Ort
auseinandersetzen wollen und selbst nicht aus dem Kreis der Opfer stammen. Betroffenheit
iiber das Geschehene stellt sich hier iiber die zeitgeschichtliche Auseinandersetzung her, die
in Denkmalsetzungen ihren symbolischen Ausdruck findet.”®

Diese Entwicklung korrespondiert zum einen mit verinderten Sichtweisen auf die NS-
Geschichte Osterreichs, zum anderen aber. auch mit einem gleichzeitig gewachsenen Inte-
resse an regionaler und Alltagsgeschichte und einer ,,Geschichte von unten®. Nicht zuletzt
hat auch die KZ-Forschung in den 1980er Jahren den Blick erstmals auf die Geschichte der
Auflenlager gerichtet und seitdem das Wissen tiber die Lager selbst sowie ihre Genese in
Zusammenhang mit Kriegswirtschaft und NS-Arbeitskraftepolitik ganz erheblich erweitert.
Die Forschungsergebnisse wiederum bieten lokalen Initiativen Moglichkeiten zur offentli-
chen Auseinandersetzung mit dieser Geschichte. Umgekehrt stoffen lokale Geschichtsvereine
mit ihren Aktivititen auch zusitzliche Forschungen an. Gemeinsam ist den meisten Initia-
tiven, dass sie sowohl in der Sammlung und Dokumentation als auch der Organisation von
Gedenkveranstaltungen und dem Vorantreiben der Historiographie zu den einzelnen Lagern
aktiv sind.”®

Die Forschungsentwicklung hat aber auch ihren Niederschlag in der medialen Beschafti-
gung mit dem Thema Auflenlager gefunden. 1983 strahlte der ORF erstmals auf Basis neuerer
Forschungen eine 45 Minuten Dokumentation {iber das Aufenlagersystem des KZ Maut-
hausen unter dem Titel ,, Archipel Mauthausen® von Kurt Langbein und Elizabeth Spira aus,
der sich vor allem dem Zusammenhang von Riistungswirtschaft und KZ-Zwangsarbeit wid-
mete.””
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Die Errichtung des ,,Memorial Gusen*
durch auslandische Opferverbinde

Fir kein anderes ehemaliges Konzentrationslager auf osterreichischem Gebiet hatte, wie
bereits gezeigt wurde, die friihe staatliche Gedenkstittenerrichtung in Mauthausen so grofle
Auswirkungen wie fiir das ehemaligen KZ Gusen. Die grofe Ausdehnung des Komplexes
aber auch seine raumliche Nihe zu Mauthausen hatten wohl von vornherein dazu beige-
tragen, eine dhnlich grofle Losung wie in Mauthausen nach 1947 gar nicht ins Auge zu fas-
sen. Die von Landeshauptmann Gleifiner zunichst erwogene Einrichtung einer Gedenkstitte
beim ehemaligen Krematorium kam wegen der Entscheidung der sowjetischen Besatzungs-
macht, Steinbruch und Lagergelinde als USIA-Betrieb weiter zu nutzen, nicht zustande.”'
Die grundsitzliche — maBgeblich von der sowjetischen Besatzungsmacht getroffene - denk-
malpolitische Weichenstellung, den engeren Bereich des ehemaligen KZ Mauthausens der
Republik mit dem Zweck zu iibergeben, dort eine Gedenkstitte zu errichten, Gusen aber als
Steinbruchbetrieb weiterzufiihren, hatte enorme Auswirkungen auch auf das Geschichtsbild
iiber Konzentrationslager in Osterreich bis heute. Ist das Lager Gusen etwa in Polen, wo Lager-
gemeinschaften in der Regel unter dem Doppelnamen ,,Mauthausen-Gusen-Klub® firmieren,
als Vernichtungsstatte fiir die polnische Intelligenz gleichbedeutend mit dem Lager Mauthau-
sen, so steht Gusen in der ésterreichischen Erinnerungskultur im Schatten von Mauthausen.
Erst seit den 1990er Jahre hat sich, mafigeblich getragen von der Offentlichkeitsarbeit einer
lokalen Initiative, die Bekanntheit von Gusen auch in Osterreich erhéht. '

Diese geringe Beachtung des Lagers Gusen steht im Gegensatz zu seiner historischen Bedeu-
tung.” Die Ubernahme von Mauthausener und Gusener Steinbriichen durch das $S-Unterneh-
men ,Deutsche Erd- und Steinwerke® unmittelbar nach dem ,, Anschluss® fithrte etwas mehr als
ein Jahr nach Einrichtung des KZ Mauthausen zum Aufbau eines zweiten Konzentrationslagers
in unmittelbarer Nihe zu den dortigen Steinbriichen. Das KZ Gusen wurde am 25. Mai 1940
erdffnet und bildete in den Folgejahren gemeinsam mit dem KZ Mauthausen ein Art Doppella-
ger mit zum Teil selbststandigen Verwaltungsstrukturen und lange Zeit auch eigener Hiftlings-
erfassung. Wie Mauthausen in die Lagerstufe III eingeordnet, war der Haftvollzug in Gusen vor
allem in der ersten Kriegshilfte auf gezielte Totung der Hiftlinge ausgerichtet. Zur Arbeit im
Steinbruch trat ab 1943 die Arbeit in der Riistungsfertigung, insbesondere fiir die Firmen Steyr-
Daimler-Puch und Messerschmitt, die beide erhebliche Teile ihrer Produktion in den Bereich
des KZ Gusen verlagert hatten. Der Bau einer der grofien unterirdischen Fabriksanlagen ab
1944 in St. Georgen an der Gusen fiir die Firma Messerschmitt und die dafiir vorgenomme-
nen Erweiterungen des Lagers um Gusen IT (und zur Versorgung der Lager auch Gusen III in
Lungitz) fiihrten dazu, dass sich im Lager Gusen lange Zeit mehr Hiftlinge aufhielten als im
Hauptlager Mauthausen selbst und Gusen auch eine hoheren Zahl an Toten aufwies. Ca. 60.000
Hiftlinge verblieben fiir lingere Zeit in den Gusener Lagern, mindestens 35.000 kamen dort zu
Tode. So wie Mauthausen wandelte sich Gusen in der Endphase tiberdies zu einem Auffang-
lager fiir die weiter 6stlich gelegenen Konzentrationslager mit dem damit verbundenen Effekt
hoher Opferzahlen in der Endphase. An die 20.000 Hiftlinge wurden in Gusen befreit.”

Die Entwicklung der Nachkriegsgeschichte des Lager Gusen verlief nur zum Teil parallel
zu jener von Mauthausen. Zeitgleich von der US-Armee befreit, kam auch Gusen im Som-
mer 1945 unter sowjetische Verwaltung. Im Unterschied zu Mauthausen wurden die in den
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Gemeinden St. Georgen und Langenstein gelegenen Wirtschaftsgebiude und die Steinbriiche
der SS-Firma ,,Deutsche Erd- und Steinwerke® (DESt) als ,,Deutsches Eigentum” jedoch als
USIA-Betrieb ,,Sowjetische Granitwerke” weitergefithrt.” Das Lager Gusen II war schon - so
wie das Sanititslager (,Russenlager®) in Mauthausen - unmittelbar nach der Befreiung von
den US-Truppen aus seuchenhygienischen Uberlegungen niedergebrannt worden. Die dhn-
lich wie in Mauthausen verlaufende Devastierung des Lagergeliandes von Gusen I wurde nicht
durch eine Ubertragung an die Republik gestoppt. So vermerkte der KZ-Verband im Herbst
1948 kritisch tiber den Zustand von Gusen:

»Das Lager Gusen (Gusen I und Gusen II) ist gleichfalls dem Verfall preisgegeben: das
Krematorium von Gusen, in welchem zehntausende Opfer aller Nationen verbrannt
wurden, steht inmitten von Triitmmern dem Wind und Wetter preisgegeben; in der
Nihe liegen zerbrochene Klosett-Muscheln und alte Konservendosen herum, keine
zehn Meter entfernt sind Kartoffeln und Ritben angebaut.“™

‘Die holzernen Baracken des Lagers wurde abgetragen und verkauft, andere Bauten des Lagers
wurden aber weiter auch als Wohngebiude geniitzt, so ein Teil der gemauerten SS-Baracken,
aber auch die ehemalige ,,Bordellbaracke” und das ,,Jour-Haus" genannte frithere Eingangs-
gebaude zum Hiftlingslager. Auch ein Teil der Umfassungsmauer und einzelne Wachtiirme
blieben bis in die 1950er Jahre bestehen.

Abgetragen wurde auch das Krematoriumsgebaude, der darin befindliche doppelte Ver-
brennungsofen blieb einschlieflich des Kamins und des Seziertisches erhalten. Erst nach
Abschluss des Staatsvertrages ging das bisher der sowjetischen Besatzungsmacht unterste-
hende Lagergelinde als ,Deutsches Eigentum® in das Eigentum der Republik tiber. Erhebliche
Teile der Wirtschaftsgebiude, die die SS-Firma DESt wihrend des Krieges beim Steinbruch
errichtet und die unter anderem den Firmen Messerschmitt und Steyr-Daimler-Puch als Pro-
duktionshallen gedient hatten, wurden ebenso wie der grofie Schotterbrecher zusammen mit
dem Steinbruch an die Firma Poschacher verkauft. In den zwei grofien zweistockigen gemauer-
ten Gebauden des Hiftlingslagers kam die Champignonzucht der Firma Danner unter.

Nachdem der Steinbruch und das Lagergelinde nicht frei verfiigbar waren, wurde der Kre-
matoriumsofen noch in den 1940er Jahren, ohne dass in Gusen eine offizielle Gedenkstitte
eingerichtet worden wire, neben dem von den US-amerikanischen Befreiern eingerichteten
Friedhof, fiir die ehemaligen Hiftlinge zum zentralen Bezugspunkt der Erinnerung an das
KZ. Um diese ,wilde Gedenkstitte zu erhalten, lief§ die franzdsische Amicale ohne Klarung
der Eigentumsfrage den Krematoriumsofen restaurieren und versah diesen mit einem provi-
sorischen Blechdach. Die ganze Anlage wurde mit einer kleinen Granitsteinmauer eingefasst
und war Ort jihrlicher Gedenk- und Befreiungsfeiern.”

Auf dem Ofen waren verschiedene Gedenkplaketten angebracht worden, vor dem Ofen
hatte die franzésische Amicale einen Gedenkstein fiir die getoteten franzdsischen Deportier-
ten errichtet.”” 1956 wurde, parallel zur Errichtung eines polnischen Denkmals in Mauthau-
sen, im Auftrag der polnischen Gesandtschaft ein kleiner Obelisk als Gedenkstein errichtet,
ohne dass die 6sterreichischen Behorden zuvor damit befasst worden waren.”™

Das so auf Initiative von auslindischen KZ-Verbinden als Gedenkort gestaltete ehemalige
Krematorium war auch — wie der von der US-Armee angelegte Friedhof in Gusen — Schau-
platz jahrlicher Befreiungsfeierlichkeiten.
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Mitte der 1950er Jahre sollte sich die Situation in Gusen noch einmal gravierend verin-
dern. Nachdem der franzdsische Suchdienst den Gusener Hiftlingsfriedhof in seine Exhu-
mierungsaktivititen einbezogen hatte und der Friedhof in der Folge aufgelassen wurde, blieb
als einziger gestalteter Gedenkort das ehemalige Krematorium.

Die Republik als neue Eigentlimerin des ganzen Lagergelindes wurde auf den Gedenkort
erst durch den Wunsch einer lokalen Gastwirtin aufmerksam, die im Sommer 1956 genau
jene Parzelle kaufen wollte, auf der sich das Krematorium befand. Nach eingehender Priifung
durch Land und Bund, ob es sich dabei um einen Teil des Offentlichen Denkmals Mauthau-
sen handle und der Priifung der volkerrechtlichen Verpflichtungen kam man zum Schluss,
dass gegen den Verkauf der Liegenschaft keine Bedenken bestiinden. Der Verkauf wurde in
der Folge realisiert. Der Krematoriumsofen sollte danach abgetragen und die beiden Gedenk-
steine im Offentlichen Denkmal Mauthausen aufgestellt werden.” Das Aufenamt ersuchte
lediglich um Verstandigung vor einer Verlegung der Gedenksteine, um die diplomatischen
Vertretungen Frankreichs und Polens ,,aus Courtoisiegriinden und um ihnen die Méglichkeit
zu geben, beziiglich der Wiederaufstellung der Gedenksteine, allfillige Wiinsche zu dussern’,
in Kenntnis setzen zu konnen.?”

Das Innenministerium stellte sich auf den Standpunkt, dass Artikel 19 des Staatsvertrages,
der die Pflege und Erhaltung von Kriegsgriibern der Alliierten und anderer Nationen, die sich
mit Deutschland im Kriegszustand befunden hatten, ebenso regelte wie die jener Denkmiler,
die dem militdrischen Ruhm von Armeen gewidmet sind, die auf &sterreichischen Staatsge-
biet gegen Deutschland gekdmpft hatten, nicht anwendbar sei.

Der Verbrennungsofen und die Gedenksteine Frankreichs und Polens erfiillten diese Kri-
terien nicht, so das Innenministerium. Sie. fielen auch nicht unter jenes Gesetz von 1948,

Das ehemalige Krematorium in Gusen, 1949. (Louis Henri Boussel)
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das die Fiirsorge und den Schutz von Kriegsgribern und -denkmilern regelte, da sie nicht
zum ,,Offentlichen Denkmal® erklirt worden seien. Mit Riicksicht auf das bereits bestehende
offentliche Denkmal Mauthausen samt Steinbruch, das auch der Erinnerung der in den
Nebenlagern umgekommenen Hiftlinge gewidmet sei, wére derartiges in Gusen auch nicht
beabsichtigt.*"

Die diplomatischen Vertretungen Frankreichs und Polens sollten aber anders reagieren,
als es die osterreichische Seite offensichtlich erwartet hatte. So ersuchte die franzdsische Bot-
schaft im Auftrag der Amicale, von einer Uberfiihrung ihres Gedenksteines in das Offent-
liche Denkmal Mauthausen Abstand zu nehmen. Man sei aber bereit, Gespriche zwecks
Uberfiihrung des Verbrennungsofens und des Gedenksteines in das Innere des ehemaligen
Lagers Gusen aufzunehmen.* Uberdies wandte sich der Prisident des IMK Gilbert Dreyfus
direkt an Auflenminister Figl und appellierte vehement, von der Auflosung der Gedenkstitte
in Gusen Abstand zu nehmen:

~Wir konnen es nicht fassen, daf} das Andenken von Zehntausenden von Kamera-
den, die in Gusen fiir Land und Freiheit starben, jemals von diesem Orte ausgewischt
werden sollte. Wir wollen um jeden Preis, dafl der Ofen des Krematoriums, der Unter-
suchungstisch und das ihrem Opfer zu Ehren errichtete Monument auf dem Lager-
platz verbleiben, da dieser Ort ein geheiligter Boden fiir die Geretteten und vor allem
fiir die Familien unserer toten Kameraden von Gusen [ist], die es nicht zulassen kénn-
ten, dafd ihnen an diesem Orte nichts erhalten bliebe.“

Man verstehe, so Dreyfus, dass die Gemeindevertreter von Gusen bauen wollten, man sei
auch bereit, eine ,,Verlegung der Lagereminiszenzen auf einen anderen Teil des Gelindes ins
Auge zu fassen, wie das der Fall war bei dem Lager Ebensee, aber wir kiinnten es nicht hin-
nehmen, daf} die Reste des Gusenlagers nach Mauthausen transferiert werden sollten.“*

Figl stellte sich hinter diese Forderungen und wandte sich an Landeshauptmann Gleifiner
mit der Erwartung, dass dieser den Wunsch des IMK, den er fiir berechtigt und was den Kom-
promissvorschlag betraf, sehr entgegenkommend hielt, unterstiitzen werde.®*

Die polnische Gesandtschaft reagierte analog zur franzésischen Botschaft, verwies ange-
sichts des in Mauthausen bereits bestehenden polnischen Denkmals auf die Sinnlosigkeit einer
Verbringung des polnischen Gedenksteines nach Mauthausen und signalisierte grundsitzlich
Gesprichsbereitschaft iiber eine allfillig Verlegung innerhalb des Lagerbereiches Gusen.®”

Die Involvierung zahlreicher Behorden in diesen Vorgang, die mit dem Ansinnen einer
Privatperson, ein kleines Grundstiick zu erwerben ausgelést worden war, bekam durch ein
Bauvorhaben eine neue Facette. Die Gemeinde Langenstein, auf deren Gemeindegebiet sich
das ehemaliger Lager befunden hatte, befasste sich seit 1957 mit der Errichtung einer grofen
Wohn-Siedlung teilweise auf dem Boden des Lagers Gusen und war dabei, die entsprechen-
den Grundstiicke von der Republik zu erwerben.* Die Bebauungspline schlossen auch jene
Liegenschaft ein, auf der sich die Gedenkstitte befand und deren Verkauf Ausloser der Dis-
kussion um deren Verlegung war.

Wohl deshalb sollte Gleifiner den Erwartungen Figls auch nicht entsprechen. Als die
Gemeinde Langenstein im Mirz 1958 bei der Landesregierung offiziell den Antrag auf Abriss
des Krematoriumsofens und Verlegung der Gedenksteine nach Mauthausen stellte, befiir-
wortete das Amt der 06. Landesregierung diesen Antrag gegeniiber dem Innenministerium
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mit dem nun auf den Kopf gestellten Argument, dass fiir diese Gedenkstitte die ,,rings um sie
in unmittelbarster Nihe geplante Wohnsiedlung aus Pietatsgriinden keine passende Umge-
bung darstellen” wiirde.*”

Die Gemeinde lehnte auch das Kompromissangebot der franzdsischen Amicale auf Verle-
gung des Krematoriums und der Gedenksteine in einen anderen Teil des ehemaligen Lagers
ab, da man das gesamte Gebiet verbauen wollte.*® Als storend wurde ganz offenbar der his-
torische Uberrest Krematoriumsofen empfunden. Das Innenministerium schlug daher im
Sinne der Gemeinde vor, den franzosischen und polnischen Wiinschen soweit entgegenzu-
kommen, dass der Ofen zwar abgerissen, die beiden Gedenksteine aber an Stelle des Ofens
gesetzt werden sollten. Ein weiterer noch zu errichtender Gedenkstein sollte auf die frithere
Existenz des Krematoriums an dieser Stelle hinweisen. ,,Diese drei Steine kénnten zu einem
wiirdigen und pietitvollen Monument zusammengefafit und dauern erhalten werden. 8

Von Oberdsterreich aus wurde aber weiter versucht, die Spuren in Gusen zur Ginze zu
beseitigen. Landeshauptmann-Stellvertreter Ludwig Bernaschek, dessen prominenter Bruder
im KZ Mauthausen ermordet worden war, wandte sich Anfang Oktober 1958 an Innenminis-
ter Helmer mit dem Vorschlag, die Sache vorbei an der Offentlichkeit zu erledigen und sprach
sich dezidiert gegen ein Konzept der Errichtung dezentraler Erinnerungszeichen aus:

»Lieber Freund!

[...] Die gegenstandlichen Baulichkeiten stellen beim Siedlungsgrundabverkauf ein
Hindernis dar. Die Gemeinde hat sich daher mit dem Ersuchen an mich gewandt, ich
moge bei Dir erwirken, daff das Ministerium keine Einwendungen erhebt, dafi der
Verbrennungsofen abgetragen wird, der Gedenkstein aber in das grofie Denkmal, zu
dem das ehemalige KZ Mauthausen gemacht wurde, ibertragen wird.

Ich bitte Dich, lieber Freund, diese Angelegenheit méglichst unauffillig tiberpriifen zu
lassen, denn ich glaube, wenn diese Sache méglichst mit Stillschweigen durchgefithrt
wird, sie am ehesten positiv erledigt werden kénnte.

Meiner Meinung nach ist es ja wirklich nicht notwendig, daf wir an mehreren Stellen
solche Erinnerungsstiicke stehen haben, sondern das Lager Mauthausen mit den vie-
len Gedenksteinen diirfte hinreichend das traurige Erinnern an die schlimmen Zeiten
wachhalten.“#?

Helmer musste Bernaschek aber in Kenntnis der bereits erfolgten auslindischen Proteste eine
Absage erteilen:

»Ich bin mit Dir einer Meinung, daf es wiinschenswert wire, die gegenstindliche
Angelegenheit in der von Dir vorgeschlagenen ,unauffilligen Weise zu losen. Leider
aber laf3t sich das praktisch nicht durchfithren. In der Angelegenheit haben sich im
Wege des Bundeskanzleramtes, Ausw.Ang., schon vor lingerer Zeit auch franzésische
und polnische Regierungsstellen bzw. Organisationen nachdriicklich eingeschaltet.

Man miisse eine einvernehmliche Lésung herbeifiihren, wenn man nicht ,,im Auslande die
schwersten Verstimmungen hervorrufen wolle. Helmer versprach einen mit den auslindi-
schen Stellen akkordierten Losungsvorschlag auszuarbeiten, der auch ,,die 6rtlichen Fakto-
ren” einbeziehen sollte. "
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Das Innenministerium legte darauthin Anfang 1959 zwei Losungsvorschlige vor, die beide
von der Beibehaltung des Standortes ausgingen. Der eine Vorschlag sah die schon erwogene
Abtragung des Krematoriumsofens und Zusammenfassung der Gedenksteine an dessen Stelle
zu einem Monument vor, der andere die Erhaltung des Krematoriums unter der Bedingung,
dass es durch eine Uberbauung vor Witterungseinfliissen geschiitzt werde, wobei die Kosten
von den interessierten Stellen getragen werden sollten.®”> Man wollte diese Varianten mit den
ausldndischen Vertretungen besprechen, sobald konkrete Entwiirfe vorldgen.

Die Angelegenheit zog sich nun in die Linge, weil die Gemeinde Langenstein einerseits
ihren Bebauungsplan abindern musste, andererseits das Innenministerium auf dem Stand-
punkt stand, die Gemeinde miisse als interessierte Stelle auch konkrete Vorschlige fiir beide
vorgeschlagenen Varianten ausarbeiten lassen "

Der Gemeindeausschuss von Langenstein hatte sich im Februar 1961 einstimmig fiir die
erste vom Innenministerium vorgeschlagene Variante ausgesprochen, also die Ersetzung des
Ofens durch ein Denkmal, und legte im April 1961 einen entsprechenden Entwurf vor.**

Im Marz 1961 protestierte das IMK neuerlich gegen eine Bescitigung der historischen Uber-

.. reste. Im Rahmen eines umfangreicheren Forderungspaktes, dass man dem Innenministerium
iibermittelte, wurde eine Instandsetzung und Pflege der Krematoriumsanlagen in Gusen und
Melk gefordert, um diesen ,einen wiirdigen und pietitvollen Charakter zu verleihen Zwischen
Ministerium und IMK sollte sich dariiber noch eine lingere Debatte entwickeln 55

Mittlerweile war aber eine neue Entwicklung eingetreten. Um ein mogliches volliges
Verschwinden der Gedenkstitte in Gusen zu verhindern, engagierten sich italienische und
franzdsische Deportierte nun fiir ein eigenes Denkmalprojekt Gusen. So trat der italienische
KZ-Verband (Associazone Nazionale ex Deportati, ANED) Anfang Oktober 1960 sowohl an
die Gemeinde Langenstein als auch an jene Gastwirtin, auf deren Grundstiicken sich die Kre-
matoriumsanlage befand, mit dem Ansinnen heran, diese zu erwerben ®

Der Gemeinde Langenstein kam dieses Projekt entgegen, da die Initiatoren sich bereit
erkldrten, das erworbene Grundstiick der Gemeinde als Eigentum zu iiberlassen, das Denk-
mal auf eigene Kosten zu errichten und die Betreuung des Denkmals zu ibernchmen. Im
Sommer 1961 wurden entsprechende Vertrige unterzeichnet.*”

Die Initiative zum Ankauf des Grundstiickes und zur Errichtung eines Denkmals fiir
Gusen hatte Dr. Ermete Sordo aus Mailand ergriffen, dessen Bruder im KZ Gusen ums Leben
gekommen war. Im Rahmen des IMK wurde 1962 ein ,Comité du Souvenir du Camp de
Gusen® gegriindet, das von Sordo fiir den italienischen KZ-Verband und von Prof. Roger
Heim fiir die franzdsische Amicale prasidiert wurde.*® Am Projekt des ,Monument du Sou-
venir®, spiter als ,,Memorial“ bezeichnet, beteiligten sich neben den Organisationen ehema-
liger Deportierter aus Italien und aus Frankreich vor allem auch Lagergemeinschaften aus
Belgien und Luxemburg.*® Die Kosten sowohl fiir den Kauf des Grundstiicks als auch den
Bau der Gedenkstitte wurden von den Initiatoren durch Spendenaufrufe ab 1962 in ihren
Léndern aufgebracht.* Diese Finanzierungsform hatte die franzosische Amicale de Maut-
hausen schon bei der Errichtung des Denkmals fiir die republikanischen Spanier in Mauthau-
sen gewiihlt. Die grofiten Beitrige fiir das ,,Memorial“ Gusen kamen aus Frankreich, Ttalien
und Belgien, kleinere Spenden kamen auch aus Luxemburg, der Bundesrepublik Deutsch-
land und Osterreich. Insgesamt wurden fiir Grundankauf und Bau des ,Memorials® iiber
770.000 6S aufgebracht.** Die Grundsteinlegung zum ,Memorial* erfolgte im Rahmen der
jéhrlichen Befreiungsfeiern am 12. Mai 1963 durch Dr. Sordo.*
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Mit dem Entwurf des ,,Memorial® wurde die 1932 gegriindete Mailinder Architekten-
gruppe BBPR beauftragt, die in der Nachkriegszeit zu den wichtigsten Architekturbiiros Ita-
liens ziihlte.*> BBPR steht fiir die Nachnamen der vier Architekten Gian Luigi Banfi, Lodovico
Barbiano de Belgiojoso, Enrico Peressutti und Ernesto Nathan Rogers. BBPR entwarfen spiter
auch Denkmal und Museum zur Erinnerung an die Deportationen in Carpi (1973) und das ita-
lienische Memorial in Auschwitz (1979). Banfi und Belgiojoso waren auf Grund einer Denun-
ziation am 21. Mirz 1944 verhaftet und im Juli 1944 nach Mauthausen deportiert worden.
Banfi verstarb dort im Alter von 35 Jahren am 10. April 1945, Belgiojoso erlebte die Befreiung
in Gusen.** Unter seiner Leitung entstand zwischen 1963 und 1965 auf den Fundamenten des
ehemaligen Krematoriums das Memorial Gusen, welches in seiner architektonischen Ausfiih-
rung mit Stahlbetonplatten, die den Krematoriumsofen spiralférmig umschlielen, beim Betre-
ten des Innenraumes das Gefiihl des Gefangenseins erwecken soll, aber auch als Symbol fiir
die Arbeit der Haftlinge beim Bau des labyrinthartigen Stollensystems zur unterirdischen Ver-
lagerung der Riistungsindustrie in Gusen und St. Georgen gelesen werden kann. Durch seine
kubische dufiere Form und die Ausfithrung in Sichtbeton nimmt das ,Memorial® unmittelbar
" Bezugauf den Schotterbrecher im Gusener Steinbruch und soll damit dem Zusammenhang von
Zwangsarbeit und Tod Ausdruck verleihen. In den Erstentwiirfen von BBPR ist zunichst aller-
dings nur das Labyrinth ausgefiihrt, der Bezug auf den Schotterbrecher ergibt sich nur durch
das gewdhlte Material Beton.** Offensichtlich hatte sich BBPR erst vor Ort entschieden, auch
die Form des Schotterbrechers in das Denkmal aufzunehmen.* Die Ausfithrung des Projektes
lag, wie schon bei den meisten nationalen Denkmilern in Mauthausen, in den Hinden von
Wilhelm Schiitte, der auch die Einreichung des Projekts vornahm.*”” Allerdings war die Skepsis
der Gemeindevertreter auch noch in der Einreichphase zu bemerken. So trat der Biirgermeis-
ter dafiir ein, vor einer Bauverhandlung die Landesplanungsstelle in Linz einzuschalten. Diese
sollte insbesondere priifen, ob der ,, Ausbau des Verbrennungsofens im ehem. KZ als Mahnmal
in der bestehenden Siedlung vertretbar* sei. ,, Die Bevélkerung empfindet®, so der Biirgermeis-
ter in Umkehrung der Frage, ob ein Siedlungsbau auf einem KZ-Gelinde akzeptabel ist, ,,den
geplanten Baukérper in diesem Ausmass mitten in der Siedlung Gusen fehl am Platze“®#

Im August 1964 erteilte die Bezirkshauptmannschaft Perg ungeachtet dieser Bedenken
des Biirgermeisters die Baugenehmigung.** So war es letztlich gelungen, trotz Erhalt des Kre-
matoriumsofens eine Zustimmung zum Denkmal zu erhalten. '

Die Eroffnung des ,Memorials“ erfolgte im Rahmen des 20. Jahrestages der Befreiung am
8. Mai 1965 in Anwesenheit zahlreicher auslindischer Besucher.*® Das ,,Memorial“ ist seither
der Schauplatz jihrlicher Befreiungsfeiern in Gusen, die vor allem von ehemaligen auslindi-
schen Deportierten und Angehérigen besucht werden.

In der Region selbst blieb das ,,Memorial” die lingste Zeit ein wenig beachteter Fremdkir-
per. Das Desinteresse beschrinkte sich jedoch nicht auf die anwohnende Bevélkerung. Noch
1980 konnte im ehemaligen KZ-Steinbruch von Gusen, gesponsert von den Granitwerken
Anton Poschacher, ein Bildhauer-Seminar der Hochschule fiir kiinstlerische und industrielle
Gestaltung in Linz unter der Leitung von Gottfried Héllwarth stattfinden, das in seiner Ergeb-
nispriisentation keinen einzigen Hinweis darauf enthilt, dass die Studierenden ihre Arbeiten in
einem ehemaligen KZ-Steinbruch durchfiihrten.®* Nur das nicht verwirklichte Projekt ,, Maut-
hausener Rosenkranz“ eines Seminarteilnehmers, der ,,die Umwelt mit einbeziehen und ein
Zeichen aus herabhingenden Stahlseilen und Stahlkugeln in eine Felswand des Steinbruches
setzen” wollte, ldsst einen Bezug zur Geschichte des Ortes zumindest vermuten.®*?
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Seitens der Republik gab es, nachdem sich die Opferverbande und die Gemeinde Lan-‘
genstein verstindigt hatten und Artikel 19 des Staatsvertrages nicht zur Anwendung kam, |
demonstratives Desinteresse an diesem Projekt. So wurde ein von der franzosischen Botschaft
unterstiitztes Ansuchen der franzosischen Amicale, diese nach dem Erwerb des Gelandes
Anfang 1964 von der Grunderwerbsteuer zu befreien, abgelehnt, obwohl das Grundstiick ins
Eigentum der Gemeinde Langenstein iiberging.*® Die Republik sah auch keine Veranlassung,
Wiinschen nach finanzieller Unterstiitzung des Bauvorhabens nachzukommen.®* Das Innen-
ministerium weigerte sich, Forderungen nachzugeben, das ,Memorial® Gusen zum ,Offent-
lichen Denkmal® erkliren zu lassen, weil nach Losung des Problems der Ausgestaltung des,

ehemaligen Krematoriums keine Veranlassung mehr dazu gesehen wurde.®* ;

Fin weiterer Versuch des IMK, das sich im April 1968 an Bundeskanzler Klaus wandte,
das Memorial der Republik zu iibergeben und damit die Last der Erhaltungskosten loszuwer-
den, sollte ebenfalls scheitern. Das Innenministerium sah sich als unzustindig, verwies nach
Riicksprache mit dem Finanzministerium auf die hohen Aufwendungen fiir die Erhaltung
und Gestaltung des Offentlichen Denkmals Mauthausen sowie fir das in Errichtung befind-
liche Museum in der Gedenkstitte.***

Vom IMK wurde die Haltung der Regierung bedauert und gegeniiber Bundeskanzler
Klaus nochmals darauf verwiesen, dass bisher alle Kosten einschliefilich des Parkplatzes fiir
die Besucher von den ehemaligen Deportierten getragen wurden. Was man verlange sei ledig-
lich, ,.die regionalen und lokalen Behdrden anzuweisen, einerseits das Denkmal zu bewachen
und andererseits das Denkmal und dessen Umgebung instandzuhalten”. Dies sei nur wenig
»im Vergleich zu dem, was der Zustrom an Touristen, bei denen es sich in vielen Féllen um
Neugierige, aber auch um Familien unserer Toten handelt, dem Ort Jahr fiir Jahr einbringt®.
Man hoffte, bei der nichsten Budgeterstellung beriicksichtigt zu werden.*” Dieser Wunsch
sollte jedoch nicht in Erfiillung gehen. Die Republik wollte die Verantwortung fiir Gusen
nicht iibernehmen und hielt an ihrem Konzépt der Zentralisierung des Gedenkens in Maut-,
hausen bis in die 1990er Jahre fest. So war es mbglich, dass das noch 1995 das vollstindig
erhalten gebliebene Eingangsgebiude zum ehemaligen Lager Gusen 1 (,Jour-Haus®) in ein
Wohnhaus mit Sonnenterrassen umgebaut und damit schwerwiegende Eingriffe in die his-
torische Bausubstanz vorgenommen wurden, ohne dass das Bundesdenkmalamt oder das
Innenministerium eine Veranlassung sahen, titig zu werden.

Die Situation inderte sich erst in der zweiten Halfte der 1990er Jahre. Bei den Befreiungs-
feierlichkeiten in Gusen am 3. Mai 1997 iibernahm das Innenministerium fiir die Republik
das .Memorial® in Gusen in seine Obhut. Méglich geworden war dies vor allem durch eine
lokale Initiative in St. Georgen an der Gusen, die sich aus dem »Arbeitskreis fir Heimat-,
Denkmal- und Geschichtspflege® vor Ort entwickelt und vor allem iiber eine eigene Inter-
net-Homepage rasch international vernetzt hatte.**® Anliegen der Initiative war und ist es,
das Geschehen in den Konzentrationslagern in Gusen I bis 11T dffentlich stirker bekannt zu
machen und von der dominanten Stellung, die die Gedenkstitte Mauthausen in der Erinne-
rungskultur spielt, zu 16sen.

2001 gelang es, ein aus prominenten Personlichkeiten zusammengesetztes ,,Personen-
komitee Gusen® fiir die Einrichtung einer Gedenkstitte/Besucherzentrum in Gusen zu
gewinnen.™ Dieses von den Architekten Herwig Mayer und Karl Peyrer-Heimstatt entwor-
fene Besucherzentrum wurde 2004 im Auftrag des Innenministeriums nach archiologischen
Untersuchungen in unmittelbarer Nachbarschaft zum ,Memorial“ auf dem Geldnde des
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Das ehemalige . Jourhaus® des KZ Gusen wihrend des Umbaus zu einem Einfamilienhaus, 1995, (Bertrand
Perz)

friiheren Krematoriums errichtet.* Eine vom BMI unter Mitarbeit des Autors eingerichtete
Dauerausstellung (Gestaltung: Bernhard Denkinger) informiert seit 2005 iiber die Geschichte
des Lagers. Nach Melk und Ebensee besteht nun eine dritte historische Dauerausstellung itber
ein Konzentrationslager aufSerhalb von Mauthausen !

Der KZ-Friedhof Ebensee als Storfaktor des Tourismus

Mit welchen Problemen die Denkmalerrichtung im Bereich der AufSenlager, deren bauliche
Uberreste nicht in derselben Form wie Mauthausen durch einen alliierten Ubergabevertrag
einem gewissen Schutz unterlagen, oft verbunden war, zeigt die Geschichte der KZ-Gedenk-
stitte Ebensee eindriicklich.®*

Das vom 19. November 1943 bis 6. Mai 1945 in unmittelbarer Nihe von Ebensee beste-
hende Auflenlager von Mauthausen diente der Unterbringung jener Hiftlinge, die beim Bau
unterirdischer Stollenanlagen - Tarnname ,,Projekt Zement“ - eingesetzt wurden. Die Stol-
len sollten nach ihrer Fertigstellung die nationalsozialistische Raketenforschung aus dem
norddeutschen Peenemiinde aufnehmen. Insbesondere sollten hier Entwicklung und Bau der
Interkontinentalrakete zur Bombardierung der Vereinigten Staaten vorangetrieben werden.
Tatsdchlich wurde in einer der beiden Stollenanlagen aber Anfang 1945 eine Treibstoffdestil-
lationsanlage eingebaut, die zweite, noch in Bau befindliche Anlage diente der Firma Steyr-
Daimler-Puch zur Produktion von Teilen fir Lastkraftwagen und Panzer. Von den fast 27.000
Hiftlingen, die in das KZ Ebensee deportiert wurden, verstarben bis zur Befreiung 8.200.5%
Ebensee war damit nach Mauthausen und Gusen das drittgrofite KZ in Osterreich.
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- Im Unterschied zu den mes
Sensee auf Grund seiner geogs
= Konzentrationslager am &
Wochen vor der Befreiung
rte aus anderen Lagern gew
gster verschlechterte und das
sschleunigte. Die SS war auf
=ru iibergegangen, die Leiches
smatorium verbrannt werdes |
aden bei der Befreiung rund
rechend, die eine wiirdige Bes
fad Ischl gelegenes Grundstiick
ser enteignet und dort ein KZ4
wrde mit einem Monument =
SESENCI.
Die Befreiung durch die U
snmittelbaren Nachkriegszeit was
schon durch ihre schiere Anwesa
won Zeitschriften auf das
‘Publizitit.** So wie in den a
wno des Lagers Ebensee fotog
in die Medienkampagnen der LS
Erinnerung an die Befreiung
auch ausldndischer Delegations
Das auflerhalb von Ebenses
mierungslager fiir deutsche und &
Lager fiir ,displaced persons”, was
mnd den DPs vor allem iiber Versd
ter liefen darauf hinaus, das, wis|
moglichst rasch loszuwerden, £
' Gemeinde verfolgt das Bestrebest|
zigen Auslander zuriickzubehaltes
Um dieses Ziel zu erreichen. |
Arbeitersiedlung verwendet wesdl
wurde vom Linzer Architekten 8
Nach der Parzellierung des gesami
Bau **° Bis dahin waren fast alle §
wendet worden.®” Auch vom eheg
Auf Antrag des KZ-Verbandes &8
gegenteiliger Bemiithungen der B¢
Auf dem Gelidnde des ehemali
Gedenkstitte. Auf Initiative vom §
- 1947/48 auf dem Geldnde des vom
see ums Leben gekommene Mang
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